ANTIK DONEMDE
AKDENIZ'DE
KIRSAL

VE KENT

Sempozyum Bildirileri
4-7 Nisan 2016, Mersin, Turkiye

RURAL SETTLEMENTS
AND URBAN CENTERS
IN MEDITERRANEAN
DURING ANTIQUITY

Symposium Proceedings
4-7 April 2016, Mersin, Turkey

Editor - Edited by
Umit AYDINOGLU - Ahmet MOREL




ANTIK DONEMDE RURAL
AKDENIZ'DE  SETTLEMENTS AND
KIRSAL URBAN CENTER IN
VE  MEDITERRANEAN
KENT DURING ANTIQUITY

Sempozyum Bildirileri Symposium Proceedings
04-07 Nisan 2016 04-07 April 2016
Mersin, Tiirkiye Mersin, Turkey

Editor-Edited by

Umit AYDINOGLU-Ahmet MOREL

MERSIN, 2017

v \QAAM '7

\

%\
199

Mersin Universitesi Kilikia Arkeolojisini Arastirma Merkezi
Mersin University Research Centre of Cilician Archaeology

LUK



Antik Donemde Akdeniz’de Kirsal ve Kent
Sempozyum Bildirileri

Rural Settlements and Urban Centers in Mediterranean in
Antiquity Symposium Proceedings

Editor-Edited by

Umit AYDINOGLU-Ahmet MOREL
MERSIN, 2017

©Mersin Universitesi Yayinlar1 - 49
Kilikia Arkeolojisini Arastirma Merkezi (KAAM) Yayinlari-7

Mersin University Research Centre of Cilician Archaeology Publishing

ISBN 978-975-6900-57-4

Bu yayindaki biitiin makaleler hakem degerlendirmesinden ge¢mistir.
All papers have been evaluated by the arbitration committee.

Tiim Haklar1 Saklidir - All Rights Reserved
Yazarlarin ve yayincinin izni olmaksizin ¢ogaltilamaz ve kopyalanamaz

Baski

MYGRAFIK

tasanm ve bask atolyasi

Kamile AYDIN 6ZMEN
Camiigerif Mah. Mucahitler Cad.
No:38/A Akdeniz/ MERSIN
Tel: 0324 237 62 00



ICINDEKILER/CONTENTS

Onsoz/Foreword
AYDINOGLU Umit
Antik Dénemde Akdeniz’de Kirsal ve Kent Sempozyumu Uzerine Bir
Degerlendirme
ELTON Hugh

The Roman Settlement At Alahan: An Example Of Low-Density Urbanism

LANGLOIS Christopher

A Temple Tomb From Dagpazari: Monumental Architecture in Rural Rough
Cilicia

ASKIN Ercan - KURT Mehmet

Isauria Bolgesindeki Sbide (?) Antik Kenti: Bolgesel Yerlesim Diizenlemesi
Agisindan Bir Inceleme

ASKIN Ercan

Isauria’daki Bolgesel Yerlesim Diizenlemesine Bir Kent Ornegi: Sinabig
(Dalisandos?)

AYDINOGLU Umit

Daglik Kilikia’da Kirsal Yerlesimlerde Kentsel Mimari: Isikkale ve Karakabakl
Ornekleri

AYDIN Ayse

Daglik Kilikia Bolgesi Ge¢ Antik Donem Kirsal Yerlesimlerindeki Hiristiyan
Dini Yapilan ve Islevleri

MOREL Ahmet
Dogu Daglik Kilikia Bolgesi’nde (Isauria) Bir Liman Yerlegimi: Akkale

MIMAROGLU Sinan - AYDINOGLU Umit

Daglik Kilikia’da Geg Antik Dénem Kirsal Yerlesim Diizenlemesi, Okiizlii
Ornegi

TULEK Fiisun

Kilise Merkezli Bir Tarimsal Uretim Yerlesimi: Sazakli

15

29

49

61

78

95

122

142



OGUZ-KIRCA E. Deniz - TUNA Numan - LIRITZIS Ioannis
Khora in the Khora

HURMUZLU Bilge - CELIK Cagatay - HECEBIL Uygar
Kuzeybati Pisidia Bolgesi’ndeki Apollonia Antik Kenti ve Kirsal Yerlesimleri

KOCYIGIT Oguz
Assos’da Geg Antik Konutlar Isiginda Kentsel Degisim ve Doniisiim

AKKURNAZ Sedat

Alabanda Territoriumunda Kirsal-Kent {liskileri ve Giiniimiiz Yansimalar1

DURUGONUL Serra - TEPEBAS Ulus

Kirsalda Siirdiiriilebilir Tarim, Kentte Siiregiden Zenginlik: Sicilya Ornegi

KORKUT Taner - UYGUN Cilem
Tlos Antik Kenti Sehircilik Anlayist

LOTZ Helmut - SEYER Martin
Survey on Togak Dagi in the territory of Limyra (Lycia)

OZDILEK Banu — TIBIKOGLU H. Onur

Bey Daglar1 Onobara Yerlesimi Cevresindeki Gedeller ve Yalniz Mezar
Ciftlikleri

ONUR Fatih
Patara Yol Anit1 Cergevesinde Kentler, Kirsal ve Yol Ag1

UZUNOGLU Hiiseyin
Kiigiik Asya Kirsal Yerlesmelerinde Su ve Su Yapilari: Epigrafik Bir Inceleme

AKTAS Arzu - GUL Melike

Demre’nin Antik Dénemdeki Daglik Kirsal Yerlesimlerinin Tespiti ve Korunmast
Calismalari

151

173

187

200

221

236

249

260

282

302

317



TLOS ANTIK KENTi SEHIRCILIK ANLAYISI

Taner KORKUT- Cilem UYGUN

Abstract

The City Planning of Ancient Tlos

Because the aspects of urbanism is not clear in Lycia during the pre-classical times,
archaeological debates dealing with various aspects of urbanism view it as a phenomenon
that started in the Classical period and developed onwards. The Lycian cities in the
Classical period were mainly founded on high hills. These fortified settlements had a
palace structure at its center, serving as the house of dynast. The houses of the common
people exist outside the city walls. Another important aspect located around the city is
necropolis bearing rock-cut chamber graves and sarcophagi peculiar to the region. Small-
scale small agricultural settlements were, on the other hand, characteristic feature of the
territory of the Classical Lycian cities. The changes and developments observed in the
urbanization throughout the Aegean during the Hellenistic period were also felt in Lycia.
As a result, center of the cities were moved from high hills to the flat grounds where the
main public structures grew around the agora. During the Roman period, the Hellenistic
pattern of urbanism was not altered much, though the settlement was expanded with the
addition of new structures related to the Roman concept of urbanism. In contrast, the
Lycian cities became smaller in size during the Byzantine era cities for the first time
and new settlements arose around the pagan cities. The urban features of major ancient
Lycian city of Tlos closely more or less follow the same lines with other cities of the
region during the Classical period. Nevertheless, because the topography of Tlos is quite
different from other Lycian cities of this period, the architectural remains of the Lycian
dynasty spread over more than one hill within the borders of the city. Village settlements
located in the immediate region and countryside of Tlos also contain small farmhouses
to exploit the land for agrarian purposes. Following the Hellenistic Period, significant
changes started to occur in the urban planning of Tlos with agora being the focal point
of the city. Other public structures such as the stadium, the theater, the temple, and the
bouleuterion, and the gymnasium were all built around the agora. There does not appear
to have occurred significant changes in the ways the immediate region and countryside
of Tlos was exploited by agricultural settlements and farms. The Romanization process
also did not alter much the urban features of the city. The major change in the urbanism of
Tlos took place during the Early Byzantine era, when the city center was abandoned and
populations opted mainly to build their houses on the southern slopes of acropolis. The
Early Byzantine settlement was expanded outside the city walls during the succeeding
Middle Byzantine period, and new small scale village settlements were established
outside the city. Archaeological investigations carried out in the territory of Tlos also
helped us to understand the processes that gave way to urban-type settlements in Lycia to
a certain extent. We began to identify new settlements dating from the Aceramic Neolithic
to the late Bronze Age, including those at Girmeler, Bagliagag, Arsa, and Tavabasi as
well as the one below the remains of the stadium of Tlos.
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Ozet

Klasik Donem oncesi Likya urbanistigi pek bilinmediginden bolgenin sehircilik
anlayistyla ilgili degerlendirmeler daha ¢ok Klasik Dénem ile birlikte baslatilmaktadir.
Buna gore Likya sehirleri Klasik Donemde genelde yiiksek tepelerde kurulmustur.
Surlarla ¢evrelenen yerlesimin merkezinde yonetici ailenin yasadigi saray yapist
bulunur. Bunun g¢evresinde normal halkin yasadigi daha basit mimari diizenlemelere
yer verilmistir. Surlarmm disinda ise Likya Bolgesi’ne 6zgii kaya mezar1 ve lahitlerin
yogunlukta oldugu nekropol alanlari yeralir. Diger yandan kentlerin teritoryumunda
bulunan phyle tarzi kiigiik 6lgekli yerlesimler Klasik Donem Likya sehirleri igin
karakteristiktir. Hellenistik Donemde Ege diinyasi sehircilik anlayisinda yasanan
gelismeler Likya Bolgesi’ni de etkilemistir. Boylece Likya sehirleri yiiksek tepelerden
daha ¢ok diizlik alanlara kaydirilmis ve merkezdeki bir agora etrafinda gelisme
gostermistir. Roma Doneminde mevcut urbanistik yapiya pek fazla dokunulmamistir.
Sadece bazi yeni ilave ve diizenlemelerle yerlesimler genisletilmistir. Bizans Donemi ile
birlikte ilk kez kentlerde bir daralmaya gidilmis ve pagan yerlesim alanlar1 diginda yeni
yerlesimler olusturulmustur. Tlos Antik Kenti Klasik Donem urbanistigi genel hatlariyla
diger Likya kentleriyle yakin benzerlik igerisindedir. Ancak Tlos Antik Kenti’ndeki
yerlesim topografyasinin farkliliklar gosterdigi ve boylece Dynastik Donem yerlesimin
antik kent sinirlar1 igerisinde bulunan birden fazla yiikselti {izerine yayildig: goriiliir. Tlos
kent merkezinin disinda bulunan koy biiytikliigiindeki yerlesimler ile onlarin ¢evresinde
yeralan daha kiiciik Olgekli ¢iftlikler Tlos’un sehircilik anlayisinin diger 6nemli
unsurlaridir. Hellenistik Donem ile birlikte Tlos Antik Kenti sehircilik anlayisinda
degisiklige gidildigi, diger ¢agdas yerlesimlerdeki kent yapilagsmasinin Tlos’da da
benimsendigi goriiliir. S6z konusu sehircilik anlayisinda agora antik kentin merkezini
olusturmus ve stadyum, tiyatro, tapimak, gymnasium, meclis binasi gibi diger yapilar da
bu alana yonlendirilmistir. Teritoryumdaki merkeze bagl phyle yerlesimlerinde ise fazla
bir degisim yasanmamustir. Likya Bolgesi’nin Roma eyaletine doniistiiriilmesinden sonra
bile, baz1 kiigiik ilaveler diginda mevcut sistemde biiyiik bir degisiklik yapilmamstir. {1k
kez Erken Hiristiyanlik Donemi ile birlikte antik kent merkezi terk edilmis; akropoliin
glineyi yogun olmak iizere, yamaglarda etrafi surlarla ¢evrilen yeni bir yerlesim alani
olusturulmustur. Orta Bizans Déneminde s6z konusu yerlesim alani tekrar surlarin disina
tasirilmis ve pagan yerlesim alanlarini da kapsayan yeni bir yapilanmaya gidilmistir.
Tlos Antik Kenti ve ¢evresinde yiiriitiilen kaz1 ve arastirmalar sadece bolgenin yerlesim
tarihi ve kronolojisini degistirmemis; Akeramik Neolitik Caga kadar geri giden yerlesim
alanlarinin kesfi Likya Bolgesi urbanistigi hakkindaki tartigmalara yeni bir boyut
kazandirmistir. Tlos, Girmeler, Baglhiagag, Arsa ve Tavabasi yerlesimleri bu baglamda
biiyiik onem tagimaktadir. Arkeoloji diinyasi i¢in yeni olan bu kesif ayn1 zamanda Tlos
Antik Kenti’nin Neolitik Cagdan itibaren hem dogu hem de batidaki ¢agdas1 yerlesimlerle
olan yakin iliskisinin kanitidir.

Anahtar Kelimeler: Likya Bolgesi, Tlos Antik Kenti, Teritoryum Yerlesimleri,
Sehircilik Anlayist

Likya Bolgesi’ndeki sehircilik anlayis1 hakkinda bugiine kadar farkli gortisler paylasilmistir. Yerlesimlerin
sosyal ve ekonomik durumu ile mevcut arkeolojik kalintilarin degerlendirilmesi sonucunda genelde ortak
bir urbanistik gelenek tanimlanir. Likya’da Arkaik Donem ve 6ncesine tarihlenen yerlesimlerin sayist yok
denecek kadar azdir. Ayrica mevcut kalintilar Arkaik Donem oncesi sehircilik anlayisi1 hakkinda herhangi
bir fikir de vermez. Arkaik Doénem yerlesimler 6nceleri sadece Xanthos Akropolii' ve Kyenai/ Avsartepesi?

' Des Courtils 2006, 24-25..
2Thomsen 2002.
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ile sinirliydi. Daha sonra bunlara Patara/ Tepecik Akropoli® de eklenmistir. Ancak s6z konusu yerlesimler
bolgedeki resmin geneli hakkinda bilgi vermekten uzaktir. Dolayisiyla Likya kentlerinin sehircilik anlayisi
daha ¢ok Klasik Dénem ile birlikte baslatilmaktadir®.

Klasik Donem Likya kentleri genelde yiiksek tepelerde olusturulmustur®. Etrafi surlarla kusatilmis yonetici
ailenin yasadigi saray tipi yap1 komplekslerinin ¢evresinde normal halkin yagamini stirdiirdiigli sade mimari
diizenlemelere yer verildigi de bilinmektedir. Diger yandan yerlesim surlarmin disinda Likya’ya 6zgi kaya
mezar1 ve lahit gibi mezar anitlarinin yogunlukta bulundugu nekropol alanlar1 da Klasik Donem yerlesimlerin
vazgecilmezlerindendir®. Bunlardan baska sehirlerin chorasinda bulunan phyle tarzi kiicik 6lcekli
yerlesimlerle bir yandan kentlerin korunarak savunulmasi diger yandan hem askeri hem de ekonomik kaynak
teskil eden teritoryumun kontrol altina alinmasi gelenegi Klasik Donem Likya sehirleri i¢in karakteristiktir”.
Hellenistik Donem ile birlikte Ege ve Akdeniz havzasinda urbanistik alanda yasanan degisimlerin Likya
kentlerinde de kendisini hissettirdigi gozlemlenir. Boylece yerlesimler yiiksek tepelerden daha ¢ok kentlerin
diizliik kisimlarina kaydirilmis; bu alanlarda kamu yapilar1, mezar anitlar1 ve sivil mimarlik 6rnekleri gibi
yapi gruplarindan olusan yeni bir diizenlemeye gidilmistir®. Roma Déneminde mevcut urbanistik yapiya pek
fazla dokunulmamistir. Sadece bazi yeni ilave ve diizenlemelerle yerlesimler genisletilerek daha ferah bir
sehir goriinlimii saglanmistir. Bizans Donemi ile birlikte ilk kez kentlerde bir daralmaya gidilmis ve yeni
olusturulan bu yerlesim alanlarinin etrafi surlarla ¢evrilmistir. Orta Bizans Donemi’nde bu yerlesimlerin
daha da kiigtltiildigii ve hatta kimilerinin terk edildigi de bilinmektedir.

Akdaglar’in bat1 yamaglarin1 kapsayan genis bir alanda konumlanmis Tlos Antik Kenti (fig.1) savunmaya
elverisli daglik arazi yapisi ve Xanthos Vadisi’ne hakim konumuyla 6ne ¢ikan bir Bat1 Likya yerlesimidir®.
Sarp yamaglarda baglayan antik yerlesimin sinirlar1 bati yonde Esen Nehri’nin getirdigi aliivyonlarla olusmus
vadi diizliigiine kadar ulasir. Giineydeki Saklikent Kanyonu ile kuzey yonde bulunan Seydikemer ilgesi antik
kentin egemenlik sinirlarimi gizer.

Tlos Antik Kenti konumu ve teritoryum sinirlart bakimindan hatiri sayilir bir Likya kenti olmasina ragmen,
Klasik Dénem dynastik yerlesiminden ¢ok fazla kalinti giiniimiize ulagsmamistir. Osmanli Déneminde
eski yerlesimin iizerine bir kale yapisi insa edilmis ve boylece orijinal doku biiyiik oranda bozulmustur.
Ancak Klasik Donemde, bugiinkii antik kent merkezini bati1 yonden sinirlayan tepe iizerinde, diger Likya
sehirlerinde gozlemlenen gelenekte bey kalesinden olusan bir yerlesimin bulundugu bilinmektedir (fig.2).
S6z konusu yerlesim alanini ¢evreleyen surlar kismen giiniimiize ulagabilmistir. Bundan bagka yerlesimin
kuzey ve batt yondeki yamaglarinda olusturulmus kutsal alanlar da bugiin goriilebilir durumdadir. Diger
yandan bey sarayinin giiney yamaglarinda kismen ana kaya kullanilarak insa edilmis daha basit formdaki
konutlar Klasik Dénem yerlesimin diger bir pargasini olusturmaktadir. Surlarin diginda, dogu ydndeki
yamaglarda yogunlukta olmak {izere bir de nekropol alani planlanmigtir. Likya Bolgesi’ne 6zgii tipolojide
¢ok sayida kaya mezar1 ve lahit nekropol alaninda halen ayakta durmaktadir.

Tlos Antik Kenti’nin kisaca 6zetlenen Klasik Dénem akropol yerlesimi sehircilik anlayisi cagdasi diger
Likya kentleri ile hemen hemen ayn1 gelenektedir. Ancak kent merkezi ve yakin ¢evresinde bulunan kalintilar
Tlos’un Klasik Dénem urbanistik yapisinin diger Likya kentlerinden farkliliklar igerdigini de gostermektedir.
Klasik Donem Tlos Antik Kenti yerlesimi sadece akropol olarak adlandirilan yiiksek tepe ve yamaglarindaki

*Isin 2010.

4Marksteiner 1997, 173-183; Kolb 2008, 33-154; Borchhardt-Bleibtreu 2013, 44-52.

5 Likya Bolgesi’nin Klasik Donem Dynast yerlesimleri i¢in bkz. Wurstler 1993; Borchhardt — Bleibtreu 2013.

¢ Genel olarak Likya nekropolleri ve mezar mimarlig1 igin bkz. Hiilden 2006.

"Likya Bolgesi’nde polis ve teritoryum yerlesimleri organizasyonu i¢in bkz. Woérrle 1999; Cevik 2015, 151-162.

8 Likya Bolgesi’nin sehircilik anlayisinda yasanan bu degisim F. Kolb tarafindan “Hellenlesme” olarak tanimlanmustir, bkz. Kolb 2008,
159-168.

°Tlos Antik Kenti i¢in bkz. Korkut 2015.
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kalintilardan ibaret degildir. Bunun diginda Yo6riikveller, Mesedibi, Davudlar ve Tamasalik gibi mevkilerde
de yine Klasik Déneme tarihlenen yerlesim alanlari (fig.3) bulunmaktadir'®. Birbirine olduk¢a yakin séz
konusu mevkilerde sivil ve askeri mimarlik 6rnekleri disinda ayrica nekropol alanlarina da yer verilmistir.
Boylece Klasik Donem Tlos Antik Kenti’nin bes farkli tepe yerlesiminden olustugu anlasilir. Bugiin kent
merkezinde kalan akropol yiikseltisi Klasik Dénem yerlesim alanlari i¢erisinde en gorkemlisi ve urbanistik
acidan da en kapsamli olanidir.

Tlos kent merkezinde ele gegen yazitlardan antik kentin Sarpedon, Bellerophon, Iobates, Malicus ve
Asteios gibi farkli yerlesim bolgelerinden'! olustugu bilinmektedir. Onurlandirma, mezar ve adak yazitlari
gibi degisik kategorilerde olan bu buluntularin sundugu yer tanimlamalar1 ile bahsi gegen Klasik Dénem
tepe yerlesimlerinin ayni olup olmadig: tartisma konusudur. Sézkonusu yazitlarin en erken 6rneklerinin
Geg Hellenistik gibi daha sonraki bir doneme tarihlenmesi boyle bir eslestirmenin zor bir ihtimal oldugunu
gostermektedir.

Tlos Antik Kenti’nin Klasik Donem urbanistik yapisini ¢cagdasi Likya kentlerinden ayiran diger énemli
bir 6zellik ise sehrin oldukca genis bir alana yayilmis olmasi ve teritoryumunda ¢ok sayida phyle tarzi
yerlesimlere yer verilmis olmasidir. Boylece Akdaglarin bati yamaglarinda bulunan Daridzii, Koristan,
Dikmen, Zindan, Cemalam, Taskuzluk, Erikli, Siiliiklii ve Arsa gibi yerlesimlerin'? yazitlarda bahsi gegen
Sarpedon, Bellerophon, Iobates ve Malieus gibi bolgelerle eslestirilebilecegi ve hatta Asteios ifadesi ile
Tlos Antik Kenti merkezinin kastedildigi diislincesi daha gergeke¢i durmaktadir. S6z konusu yerlesimlerin
ulasilmasi zor konumlari yazitlarda vurgulanan hem tanr1 hem de kahraman isimlerinden olusturulmus bolge
tanimlamalari ile de ortiislir. Patara’da dikilen Likya Yol Kilavuz Aniti’nda'® Tlos’a bagli kdy yerlesimleri
isimlerinin de vurgulanmasi yazitlardaki phyle isimleri ile teritoryumdaki yerlesim eslestirmesi diisiincesini
desteklemektedir.

Patara Yol Kilavuz Aniti’'nda belirtildigi iizere Likya Bolgesi’nin yedi farkli ana yol giizergahi Tlos
Antik Kenti’nde kesismistir'®. Patara’dan baglayan ve ozellikle daglik Likya Bolgesi’ne giden yollarin
onemli bir kismi Tlos’dan gegirilmistir. S6z konusu giizergahlar arasinda Patara-Xanthos-Tlos-Choma ve
Patara-Xanthos-Tlos-Oinoanda yollar1 Tlos teritoryumundaki phyle yerlesimlerinin konum ve statiileri
acisindan biiyiik onem tasimaktadir. Yol Kilavuz Aniti’na gore Tlos’dan gelip Choma (Elmali) istikametine
giden yol Kastabara iizerinden gegirilmistir (fig.4). Anitta vurgulanan tarihi Kastabara yerlesiminin Tlos
Antik Kenti’nin kuzey sinirinda kalan giiniimiiz Dar16zii Yaylasi ile ayn1 oldugu bilinmektedir'®. Burada
gozlemlenen mimari kalintilar simdilik Erken Klasik Déneme kadar tarihlenmektedir. Stratejik agidan g¢ok
onemli bir konumda olan yerlesim oldukga genis bir alani kontrol etmekte ve devaminda Oinoanda Antik
Kenti teritoryumu baslamaktadir. Tlos Antik Kenti ve Oinoanda arasindaki sinirlar yasanan bir anlagmazlik
tizerine Likya Birligi tarafindan belirlenmis olup varilan bir anlagsma sonucunda g¢izilmistir. Kastabara
yerlesiminin kuzeydogusundaki Tezli Yaylasi’nda bulunan bir mil tasi, Likya Yol Klavuz Aniti’nda belirtilen
Tlos-Kastabara-Choma yoluna ait olmalidir. Kastabara yerlesiminden ayrica Komba (G6mbe) istikametine
giden baska yol glizergahlar1 da bulunmaktadir. Hatta Taskuzluk Yaylas1'® bu glizergahlar {izerinde bir ara
baglanti noktas1 konumundadir.

Diger yandan Tlos’dan gelip Oinoanda istikametine giden baska bir yolun Platane {izerinden gectigi yine
Likya Yol Klavuz Amti’nda belirtilmistir'’. Bahsi gecen Platane yerlesiminin bugiinkii Derekdy sinirlarinda

10 Bkz. Korkut 2015, 111-132.

'TAM II Nr. 548, 590 (Bellerophon); TAM II Nr. 552, 597a, 609 (Sarpedon); TAM II Nr. 589 (Iobates); TAM II Nr. 597a (Malieus);
TAM II Nr. 625 (Asteios).

12 Tlos Antik Kenti’ne bagl teritoryum yerlesimleri igin bkz. Korkut 2015, 133-201.

13 Likya Bolgesi’nin ana yol giizergahlarmimn belirtildigi Patara Yol Kilavuz Amt1 igin bkz. Isik-Iskan-Cevik 2001; Sahin-Adak 2007.
14]s1k-Iskan-Cevik 2001, 49.

15 Cevik-Varkivang 2003; Korkut 2015, 152-157.

16 Korkut 2015, 174-176.

17Bu yerlesimin ismi ayrica Platasa seklinde de tamamlanmistir, bkz. Sahin-Adak 2007, 176.
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kalan Koristan Yerlesimi'® ile ayni oldugu bilinmektedir (fig.5). Koristan yerlesimi benzer sekilde Likya’nin
Dynastik Donemine ait kalintilar igermektedir. Ancak kalintilarin niteligi bu yerlesimin de bagimsiz bir polis
yapisindan uzak bir goriintii sergiledigini; daha ¢ok Tlos’a bagli bir phyle yerlesiminin s6zkonusu oldugunu
gostermektedir’®. Koristan’in hemen batisindaki 1340 m. rakimli Dikmen Tepe® ise zirvesindeki yapilarin
mimari &zelliginden Kdristan’a bagl bir askeri karakol yerlesimidir (fig.6).

Bugiinkii Arsa Koyl sinirlarinda kalan tarihi yerlesim alani?! Tlos Antik Kenti teritoryumunun giiney
simirin1 olusturmaktadir (fig.7). Konumu geregi oldukg¢a genis bir alana yayilan bu yerlesim bir yandan
ovalik bolge diger yandan ise daglik teritoryum ile baglantili olarak planlanmistir. Tlos’dan baglayan ve
giineydogusundaki Baglhagac ve Arsa yerlesimlerini birbirine baglayan yol gilizergaht Kemer Mevkiini
asarak Neisa Antik Kenti’ne (Siitlegen) ve oradan da Elmali Ovasi’nin baslangicindaki Komba’ya ulasir. Bu
giizergah Patara Yol Klavuz Aniti’nda belirtilen Likya’nin ana giizergahlari i¢erisinde yer almamustir. Likya
Yol Klavuz Aniti’ndaki giizergah ise Xanthos-Neisa-Choma olarak belirtilmigtir?.

Tlos Antik Kenti’nin kuzey, giiney ve dogusundaki daglik teritoryumda bulunan kdy yerlesimleri Xanthos
Vadisi’nde Esen Nehri boyunca, tepecikler iizerindeki ¢iftlik yerlesimlerinden® farkliliklar gosterir (fig.8).
Dogal sur gorevi goren dik kayaliklarin yer aldigi topografya dagimnik bir yerlesme diizenini zorunlu kilmis
ve boylece burada savunma sistemleri adina da kolayliklar saglanmistir. Bu yerlesimlerin gecit vermez
daglik arazi yapisina ek olarak dogu yonden Akdaglarla korunmasi, batida ise tiim Xanthos Ovasi’na hakim
bir goriis alanina sahip olunmasi askeri agidan énemli bir Gstiinliiktiir. Daglik teritoryumdaki yerlesimlerde
yogunlukla tespit edilen sur ve gozetleme kuleleri gibi yapilar ilk bakista bu bolgelerin daha ¢ok askeri
garnizon amagl kullanildiklarina isaret etmektedir. Bundan dolayidir ki bu yerlesimler ayn1 zamanda antik
yol giizergahlari {izerinde konumlanmistir. Teritoryum yerlesimlerinde askeri amagli yapilarin diginda sivil
karakterli, dinsel islevli ve ekonomiye iligkin kalintilar da tespit edilmistir. Boylece daglik teritoryumda
bulunan s6zkonusu yerlesimlerin sadece Tlos un askeri giiciiniin sembolii olmadig1 ayn: zamanda ekonomik
kaynaklari arasinda da 6nemli bir yer tuttugu anlaslir.

Klasik Donem oncesi Likya urbanistigi pek bilinmediginden bolge yerlesimlerinin sehircilik anlayis
hakkindakidegerlendirmeler daha ¢ok Pers istilas1 ve sonrasi donemleri kapsamaktadir. Son yillarda Tlos Antik
Kenti’nde gergeklestirilen kazi ve aragtirmalar bolgenin sadece yerlesim tarihi ve kronolojisini degistirmemis,
ayn1 zamanda Likya’nin urbanistigi hakkindaki tartismalara yeni bir anlayisla yaklasilmasi gerekliligini de
ortaya koymustur. Her seyden dnce Dogu ve Giineydogu’dan - Bati Anadolu’ya uzanan Prehistorik Cag
kiiltiirel giizergahlarin Tlos Antik Kenti ile dogrudan bir baglantis1 oldugu anlasilmistir. Bdylece daha 6nce
Elmali Ovasi’nda®* sonlandigi diisiiniilen Prehistorik Cag giizergahin yeni bulgular dogrultusunda Tlos Antik
Kenti {izerinden Bati Anadolu kiyilarina kadar ulastigi kesinlik kazanmistir. Ayrica Beycesultan gibi Orta
Bat1 Anadolu’daki prehistorik yerlesimlere Tlos-Eceler-Caltilar® giizergahi iizerinden bir baglantinin oldugu
da goriilmiistiir. Tlos Antik Kenti Merkezi diginda Girmeler, Bagliagag, Arsa/Bayramlar ve Arsa/Tavabasi
yerlesimleri s6z konusu prehistorik giizergahlarin belirlenmesinde énemli katkilar sunmaktadir®. Ozellikle

'8 Korkut 2015, 176-184.

19Tlos’un daglik bolgedeki teritoryum yerlesimlerinde tespit edilen yazitlarin igerigi sozkonusu yerlesim alanlarinin Tlos Antik Kent’ine
olan baglihigmin kanitidir. Ornegin Kastabara’da bulunan bir lahdin tizerindeki yazitta: “Bu Mezar: Basileos oglu Dionysios kendisi
ve karist Aphaianos kizi Eunomike ve de Lamenes kizi Aristonis igin yaptirdi. Baska hi¢ kimsenin burada gomiilme izni yoktur. Aksi
taktirde Tloslularin kentine (...) ceza ddeyecektir” ifadesi yeralmaktadir. Baska bir lahit yazitinda ise: “Bu mezari (...) adiyla bilinen
Arsamos oglu namideger Epimakhos olan Tloslu Markus Aurelius Aphianos ve Menekles ile Artemias oglu Tlos lu Arteimion sadece
kendileri igin yaptirdilar. Baska hi¢ kimsenin burada gomiilme izni yoktur. Aksi takdirde en kutsal kasaya 2500 Denaria ddesin ve mezar
hirsizligiyla cezali olsun” vurgulanmistir, bkz. Korkut 2015, 156.

2 Korkut 2015, 185-188.

2 Korkut 2015, 160-169.

2 s1k-Iskan-Cevik 2001, 48; Sahin-Adak 2007, 132-137.

» Esen Nehri kiyisindaki ¢iftlik yerlesimleri igin bkz. Korkut 2015, 133-146.

24 Elmali diizligiindeki prehistorik yerlesimler i¢in bkz. Eslick 1992.

2 Momigliano vd. 2011.

26 Tlos Antik Kenti ve ¢evresindeki prehistorik yerlesimler i¢in bkz. Korkut 2015, 13-31.
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Girmeler Hoyiigti’'nde tespit edilen Akeramik Neolitik yerlesim (fig.9) Giineybati Anadolu i¢in yenidir®’.
Girmeler Hoyiigii’niin Neolitik Cag katmanlarinda ele gegen obsidiyen buluntulart arasinda Melos 6rnekleri
oldugu gibi Orta Anadolu orijinli obsidiyen parcalarina da rastlanilmistir (fig.10). Diger yandan Geg Neolitik
ve Erken Kalkolitik Caglara tarihlenen Girmeler seramiklerinin benzerleri Kurucay ve Hacilar gibi Goller
Yoresi yerlesimlerinden® bilinmektedir. Arkeoloji diinyast i¢in yeni olan bu veriler ayni zamanda Tlos Antik
Kenti’nin Neolitik Cagda hem dogu hem de batidaki ¢agdasi yerlesimlerle olan yakin iligkisinin kanitidir.
Bunlardan baska Tavabagi magara yerlesiminde (fig.11) Neolitik Cag buluntular diginda Orta Kalkolitik Caga
ait tabakalarin bulunmasi (fig.12) “karanlik ¢ag” olarak adlandirilan bir dénemin yeniden yorumlanmasi
gerekliligi adina biiyiik 6nem tasimaktadir.

Girmeler ve Tavabasi yerlesimlerinin ¢agdasi kalintilara Tlos kent merkezinde, stadyum alaninda yapilan
kazi ¢alismalar1 esnasinda (fig.13) ulasilmistir®. {1k kullanim evresinin Hellenistik Dénemde insa edildigi
bilinen stadyum yap1 kompleksinin giiniimiize ulagan son mimari désemi Roma Dénemine tarihlenmektedir.
Ancak stadyum zemini altinda gegmisi Prehistorik Caglara kadar uzanan bir yerlesim alani ve buna ait
kalintilar kesintisiz olarak takip edilebilir durumdadir. Prehistorik Caglara ait buluntular arasinda stadyum
diizliigiiniin farkli noktalarindaki mimari yap1 kalintilar1 6ne ¢ikmaktadir (fig.14). S6zkonusu mimari
diizenlemelerin arasinda ¢ok sayida seramik pargasi ile gakmaktast ve obsidiyenden yapilmis mikrolit tarzi
el aletleri de tespit edilmistir (fig.15). Bunlardan baska bazalt tagindan iiretilmis savas baltalar1 ile havanlarin
yaninda farkli tag ve cam malzemeden olusturulmus taki parcalar1 gibi kiigiik buluntular da alanin degisik
noktalaria yayilmis vaziyettedir. Bahsi gec¢en tiim bu buluntular Tlos Antik Kenti’nin Neolitik ve Kalkolitik
Cag ile Tung Cag1 yerlesimlerinin kalintilarint olusturmaktadir.

Tlos stadyum diizligiiniin neredeyse tam merkezinde simdilik Tung Cagi, Geometrik Donem ve Arkaik
Déneme ait mimari kalintilarin iist lste tabakalarda bulundugu bir alan lokalize edilmistir. Bu alandaki
tabakalasmada belgelenen mimari konteksin disinda yine farkli donemlere ait seramik pargalart da Prehistorik
Caglara kadar geri giden bir yerlesimin habercisidir. Kazi galismalart esnasinda ulasilan mevut katmanda
tespit edilen seramik pargalart Orta Tung Cagi ile Geg Tung Cagi form 6zellikleri tagimaktadir. Ayrica s6z
konusu katmandan alinan ve Maiami Beta Analytic laboratuvarinda analizi yapilan C 14 6rneklerinin kalibre
edilmis donemleri de bu tarihi desteklemektedir*®. Diger yandan stadyum diizliigliniin neredeyse tamami
jeofizik caligmalariyla taranmistir. Ozellikle kaz1 calismalarinin yiiriitiildiigii bu alanin farkli seviyelerinde
gozlemlenen anomali Ornekleri daha derinlerde Erken Tung¢ Cagi ve Oncesi yerlesim katmanlarinin
bulundugunu da goéstermistir.

Boylece giiniimiiz kent merkezini bati yonden simirlayan tepenin dogusundaki yamacin etegi Hellenistik
Donemde tiraglanarak stadyuma doniistiiriillmeden 6nce Tlos un erken donemlerine ait yerlesiminin merkezi
oldugu kesinlik kazanmistir. S6z konusu alaninin en iist seviyesinde tespit edilen etrafi surlarla ¢evrili
yerlesim tabakasi Arkaik Doneme tarihlenmektedir. Klasik Donemle birlikte bu alanin terk edildigi ve kent
merkezindeki farkli yiikseltiler tizerinde dynastik yerlesimin olusturuldugu diisiniilmektedir.

Uluburun ve Gelidonya Burnu batiklar®! Kiy1 Likya Bolgesi’nde Demirgag oOncesi olasi yerlesimlere
isaret eden Onemli kalintilardandir. Uzun yillardir 6zellikle kiy1 Likya’da Prehistorik Cag yerlesim
kalintilarina rastlanilmamasindan® s6z konusu batiklarin Likya Bolgesi ile olan baglantisi tam olarak
acikliga kavusturulamamistir. Dolayisiyla Tlos Antik Kenti ve g¢evresinde tespit edilen Prehistorik Cag
yerlesim alanlart Likya Bolgesi’nin Prehistorik Cag yerlesim tarihinin yeniden yorumlanmasi gerekliligini
gostermistir.

7 Takaoglu vd. 2014.

28 Goller Bolgesi prehistorik yerlesimleri igin bkz. Duru 2012.

2 Korkut 2015, 71-75.

30 Ornegin Geg Tung Cagi buluntularmin tespit edildigi tabakadan alinan C 14 6rnekleri (Beta-421422 Tlos-15-002) MO 1500-1430
tarih araligina isaret etmektedir.

31 Bass 2006, 34-56.

32 Yakin zamanda Gagai Antik Kenti’nde tespit edilen Tun¢ Cagi seramik buluntular igin bkz. Cevik 2008, 45.
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Likya Bolgesi’ndeki sehircilik anlayisinin Hellenistik Donem ile birlikte biiyiik bir degisime ugradigi ve
bdylece merkezi bir agora etrafinda genisleyen kent planlamasina gecildigi goriiliir. Islevlerine gére kamu
yapilari, mezar anitlari ve sivil mimarlik drnekleri olmak iizere gruplanan yapilar sozkonusu kentsel planlama
icerisinde yeniden diizenlenmistir.

Hellenistik Dénemde sehircilik anlayisinda genel olarak yasanan degisimlerden Tlos Antik Kenti de nasibini
almistir (fig.16). Daha onceleri Dynastik Donem saray yerlesim alani olarak secilen akropol yiikseltisi
Hellenistik Doénemde tamamen nekropol alanmna donistiiriilmistiir. Nekropol alaninda mevcut kaya
mezarlar1 ve lahitler bu degisimle birlikte kullanilmaya devam edildigi gibi ihtiyaca yonelik olarak yeni
mezar formlart da ilave edilmistir. Akropoliin dogusunda, yamacin tiraslanmasiyla olusturulmus diizlitk
ise ¢ok islevli stadyum alani olarak kullanilmaya baglanmistir. Akropoliin dogu yamacina yaslanmis tek
tarafli oturma tribiinii ana kayadan yontulmustur. Oturma siralariin {istiindeki diazomaya yonlendirilmis
meclis binasi kentin diger kamu yapisidir. Stadyum diizliiglinliin hemen batisinda agora ve diikkan yapilarina
yer verilmistir. Kentin merkezi konumundaki agoranin dogusunda tiyatro, giineyinde tapinak ve batisinda
gymnasium yapilart bulunmaktadir.

Hellenistik Dénemde urbanistik alanda yasanan bu degisim esnasinda kent merkezinin yakin gevresindeki
diger Klasik Dénem tepe yerlesimlerinin bulundugu bolgeler ile daglik teritoryumdaki phyle yerlesimlerinde
de bazi1 yeni diizenlemelere gidilmistir. Bu esnada yakin ¢evredeki tepelik yerlesim alanlari kent merkezine
dahil edilmistir. Ancak bu yeni diizenleme esnasinda teritoryumdaki kdy yerlesimlerinin statiilerine
dokunulmamistir. S6z konusu yerlesimlerin phyle statiileri devam etmistir.

Tlos Antik Kenti’nin batisindaki Xanthos Vadisi Esen Nehri’nin getirmis oldugu aliivyonlarla olusmustur.
Genelde tarimsal amagl kullanilan bu vadi bati yonden kivrilarak akan Esen Nehri ile sinirlanir. Antik
Donemde ticari tagimacilikta 6nemli bir rol oynayan nehrin yatagi zamanla daralmis ve bugiin su seviyesi
ovanin oldukea altina diismiistiir. Esen Nehri’nin dogu yakasindaki diizliikte, giineyde Kadikdy Beldesi ile
kuzeyde Seydikemer Ilgesi arasinda kalan bdlgede ¢ok sayida hdyiik tarzi yiikselti bulunmaktadir. Yapilan
detayli incelemeler sonucunda bu yiikseltilerin, ge¢misi Prehistorik Caglara kadar uzanan hoytikler olmadigi
anlagilmigtir®. Ayrica bu yiikseltilerin {izerinde gorkemli tarihi kalintilar da bulunmamaktadir. Genelde basit
bir mimari yap1 gosteren kalintilar bu yiikseltiler tizerinde daha ¢ok ciftlik tarzi yerlesimlerin olduguna isaret
etmektedir. Glinlimiize ulasan ¢iftlik yerlesimi kalintilarinin Hellenistik Dénem 6ncesine gitmemesi bunlarin
Tlos un Hellenistik Dénem sehirciligi ile baglantist oldugunu gostermektedir.

MO 2. yiizyilm ilk yarisinda Likya Birligi’nin** Roma tarafindan resmen kabul edilmesinden MS 43 yilina
kadar gegen siire icerisinde Likya iyi bir Roma miittefiki olarak bagimsizligim korumustur. Ancak imparator
Claudius bu bagimsizliga son vermis ve MS 43 yilinda Likya Bolgesi bir Roma eyaletine doniistiiriilmiistiir.
Tlos bu yeni diizen igerisinde 6nemini koruyarak gelismeye devam etmistir®®. Roma Déneminde Tlos’un
Hellenistik Dénemdeki urbanistik yapisinda biiylik bir degisiklige gidilmedigi goriiliir. Genelde mevcut
yapilar donemin geleneklerini yansitir bicimde tamir edilmis ya da yeniden insa edilmistir. Bunun yaninda
kent planlamasini ¢ok fazla etkilemeyen ilaveler de yapilmistir. Ornegin stadyum alanindaki siitunlu galeri
ve havuz diizenlemesi Roma Déneminde ilave edilmistir. Ayrica tiyatronun sahne binasi ve ¢evresi yeniden
diizenlenmistir. Tapinak alan kiigiiltiilmiis ve burada imparator tapinagi formunda kiigiik bir Roma tapinag:
inga edilmistir®. Hellenistik Dénem gymnasium yapisinin bati yoniine kuzey-giiney istikametinde uzanan
bir cadde ve diikkan kompleksi eklenmistir. Gymnasium yapisinin giiney yoniine ise bir hamam yapist ilave
edilmistir. Boylece bu yapr gymnasium-hamam binasina doniistiirilmiistiir. Likya hamam mimarliginin en

¥ Korkut 2015, 133-146.

3* Likya Birligi i¢in bkz. Behrwald 2000. Birligin baskenti Patara’da bulunan meclis binasi i¢in ayrica bkz. Korkut-Grosche 2007.

3 Tlos Antik Kenti Pinara, Xanthos, Patara, Myra ve Olympos gibi Likya Birligi’nin ti¢ oy hakkina sahip en bityiik alt1 sehrinden biri
olarak kabul edilmistir.

3¢ Tapinak alaninda ele gegen yazitlardan Erken Roma Déneminde insa edildigi anlasilan bu tapmagin Tanr1 Kronos’a adandig1 ve hatta
kentte her yil onuruna “Kroneia” senliklerinin diizenlendigi bilinmektedir.
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giizel drneklerinden biri olan ve 6lgiilerinden dolay1 da “biiyiik hamam” olarak adlandirilan yap1 yine Erken
Roma Déneminde, Kronos Tapinagi’nin hemen giineyindeki yamagta inga edilmistir.

Bizans Donemi ile birlikte Likya Bolgesi’nde olusturulan énemli piskoposluk merkezleri arasinda Tlos’un
da adi gegmektedir’’. Erken Hiristiyanlik Doneminde Tlos Antik Kenti’ndeki pagan yerlesim alanlari terk
edilerek akropoliin giiney yamacinda daha kiigiik 6l¢ekli yeni bir yerlesim alani kurulmustur. Bu yerlesim
alaninin etrafi kismen ana kaya ve devsirme malzeme kullanilarak olusturulmus yiiksek surlarla ¢evrilmistir.
Akropoliin giiney yamacindaki bu yerlesimin iki ana girisi bulunmaktadir. {1k anitsal giris akropoliin dogu
yamacinda, stadyum diazomasinin kuzey ucundadir. Buradan cadde olarak kullanilmis stadyum diazomasinin
en giiney ucundaki ikinci kap1 koridoruna ulagilir. Seviyesi diazomadan daha yiiksek tutulan bu koridorun
bat1 yoniinde, 2.40 m genisligindeki ikinci bir kap agikligi ile de yerlesim alanina girilir. Roma D&nemine
ait devsirme malzeme kullanilarak insa edilen bu kapmin 3 m uzunlugundaki lentosu ve sdveleri ¢ok iyi
korunmus durumdadir. Roma Dénemine ait bir friz blogundan doniistiiriilen lentonun {izerinde iki satirlik
Yunanca yazit ve bir de biist bulunmaktadir. Yazitin igeriginden Erken Hiristiyanlik Dénemi surlarinda bir
onarimin s6z konusu oldugu ve dénemin Likya Valisi Phl. Kl. Spudasios Markeianos’un tamirata katkisi
dolayistyla onurlandirildigr anlasilir. Diger Likya kentlerinde de sik¢a goriilen benzer sur yapilart genelde
Arap akinlarina kargi savunma amaciyla, MS 7-8. yiizyillarda insa edildigi kabul edilmektedir®®. Ancak
Tlos Antik Kenti surlarindan kente acilan ana girig kapisi tizerindeki tamirat yaziti ve biistlin ikonografisi
sozkonusu surlarin MS 5. ylizyilin ilk yarisindan, Likya Valisi Phl. K1. Spudasios Markeianos Doneminden
daha erken bir zamanda insa edildigini gdstermektedir. Biiyiik olasilikla Bizans imparatoru Biiyiik Konstantin
tarafindan MS 313 yilinda, Hristiyanligin resmi dinlerden biri olarak kabul edildigi donemden hemen
sonra kent bazilikast Tlos’un pagan donemindeki kutsal alaninda, Kronos Tapmagi’nin yanibasinda insa
edilmis olmalidir. Bizans Imparatoru Theodosius I tarafindan MS. 394 yilinda pagan dinlerinin tamamen
yasaklanmasiyla kent merkezi akropoliin giiney yamaglarina taginmis ve bu yerlesimin etrafi surlarla
cevrilmistir. Boylece Tlos Kent Bazilikast s6zkonusu yeni yerlesim alanini ¢evreleyen surlarin disinda
kalmusgtir.

Akropoliin giiney yamacinda olusturulmus Bizans Donemi yerlesim alaninin merkezinde bir saray yapi
kompleksi bulunur. Sarayin etrafinda ise diger kamu ve sivil yapilar yer almaktadir. Bu dénemde nekropol
alanindaki mevcut mezar yapilart kullanilmaya devam edilmistir. Ayrica yerlesim planinin daha sonraki
donemlerde pek ¢ok kez revize edildigi de goriiliir. Bu esnada kent surlarinda da yeni diizenlemeler yapilmistir.
Ilerleyen donemlerde akropoliin giiney yamacindaki yerlesim yeterli olmaz ve kent surlarin disma tasarak
Roma Doénemi yerlesim alani tekrar kullanilmaya baslanir. Orta Cagda sekillendirilen bu yerlesimin etrafi
ayrica yeni bir sur yapisiyla da ¢evrilmistir. Tlos’un sehircilik anlayisinda yasanan bu gelisme Likya Bolgesi
i¢in yabancidir. Likya kentleri Orta Bizans Doneminde hem azalan niifus sayist hem de politik gelismelerle
baglantili olarak genelde kii¢iilmiistiir. Tlos Antik Kenti’nde ilk kez ortaya ¢ikan bu durum ancak artan bir
niifus yapisiyla agiklanmaktadir. Ancak bu dénemde yasanan niifus artisinin dogal bir gelisme olmadigi
diistiniilmektedir. S6z konusu niifus artis1 Orta Bizans Déneminde Likya’nin dogusundan ve hatta Pamphylia
Bolgesi’nden batiya dogru go¢ eden yogun Hiristiyan niifusu ile baglantili olmalidir.

37 Tlos piskoposu Andreas MS 451 yilinda Kalkedon konsil toplantisina katilmigtir. Andreas daha sonra, MS 458 yilinda Myra
metropoliiniin Bizans Imparatoru I. Leo’ya yazdigi mektubu da imzalamustir.
3 Peschlow 2006.
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fig.2 Tlos Antik Kenti akropolii fig.3 Tlos Antik Kenti Klasik Dénem yerlesim alanlart
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fig.4 Kastabara (Dar16zii Yaylas1) yerlesimi fig.5 Platane (Koristan Yaylasi) yerlesimi

fig.6 Dikmen Tepe askeri yerlesim alani fig.7 Arsa Koyl yerlesimi

fig.8 Akdaglardan Xanthos Vadisi fig.9 Girmeler Magarasy/ Hoyuigii
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fig.10 Girmeler Hoytigii Neolitik Cag buluntulari fig.11 Tavabas1 Magaralari

fig.12 Tavabagi Magaralar1 Orta Kalkolitik Cag seramik

buluntular fig.13 Tlos Antik Kenti stadyum alani
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fig.15 Stadyum alani Tung Cag: ve Erken Demirgag

fig.14 Stadyum alani Prehistorik Cag yap1 kalintilar seramik buluntulart
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fig.16 Tlos Antik Kenti Hellenistik Dénem ve sonrasi yerlesim plani



