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TLOS ANTIK KENTI KAYA MEZARLARI CEPHE

DUZENLEMELERI
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Anahtar Kelimeler: 1ikya * Tlos * Kaya Mezar: * Olii Kiiltii *Stel

Ozet: Tlos Antik Kenti, kaya mezari gelenegi bakimindan Likya Bolgesi’nin 6nde gelen yerlesimleri arasinda
yer almaktadir. Kent nekropoliiniin dogu ve kuzey yonlerinde yogunlasan kaya mezarlart cephe diizenlemelerine
gbre dort farkh grupta degerlendirilir. Tlk grubu ev tipi bir cephe diizenlemesine sahip kaya mezarlart olustururken
bunu sirastyla tapinak cephesi goriinimlii mezarlar, 6rgli cepheliler ve basit bir sanduka gérantimiindeki kaya
mezart tipleri takip eder. Ayrica her bir grup kendi icinde farkli tipolojik alt basliklara ayrilir. Tlos kaya mezarla-
rinda yapilan ¢alismalar kentin 6li kiiltii gelenegi hakkinda pek gok veriye ulagilmasint saglamistir. Kaya mezarlart
cephelerinde bulunan yazitlar mezar sahipligi ve kullanim haklarinin kapsamina stk tutmaktadir. Mezarlarin ig
dizenlemeleri ise kentin 6l gomme gelenegi ve &biir diinya inanciyla baglantih ayrintilarinin anlagilmasina olanak
sunmaktadir. Olii kiiltii ile baglantili dikkat ceken bir baska veri dogrudan kaya mezarlarryla iliskili sepulkral uy-
gulama alanlaridir. S6z konusu alanlar kaya mezarlarinin dis cephelerinde bulunan stel yuvasy, stel nisi, altar alanlari
ve sunu cukurlarindan olusmaktadir. Genel kant bu diizenlemelerden 6zellikle stel ve altar alanlarinin mezarlarin
daha sonraki ikincil kullanimlaryla iligkili oldugu yéniindedir. Tlos nekropoliinde ele gecen ve Geg Arkaik-Erken
Klasik Dénem’e tarihlenen bir stel bu gelenegin kaya mezarlarinin erken dénemlerinden itibaren siirdiirildigiine
isaret etmektedir.

ARRANGEMENT OF THE FRONT FACADES OF ROCK-CUT TOMBS IN THE
ANCIENT CITY OF TLOS

Keywords: Lycia * Tlos * Rock Tomb * Death Cult  Stele

Abstract: The ancient city of Tlos is one of the foremost Lycian cities in terms of its tradition of rock-cut
tombs. Increasing in number towards the east and north of the city’s necropolis, these tombs can be broken
down into four different groups based on the layout of their front facades. While the first group consists of
facades resembling homes, those are followed by tombs with a temple-like appearance, latticed facades, and
tombs with a simple sarcophagus appearance. Additionally, each group can be further divided into lesser typolo-
gical styles. The studies carried out in Tlos’s rock tombs have led to the discovery of much information regarding
the cultic practices carried out in the city. The inscriptions found on the front of these tombs shed light on the
owner of these tombs and their tenancy. The tombs’ interiors provide us with the chance to understand the city’s
burial traditions and details about their beliefs regarding the aftetlife. The sepulchral areas directly related to the
rock tombs are another interesting find regarding the death cult. These aforementioned areas consist of stele
niches, stele sockets, altar areas, and depressions where offerings were placed. General opinion leans towards
these arrangements, especially steles and altar areas, being a part of the tombs’ later, secondary periods of use. A
stele dated to the Late Archaic- Early Classical Period recovered from the Tlos necropolis indicates that this
tradition has been observed since the eatly ages of these rock tombs.
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Tlos Antik Kenti Kaya Mezarlar: Cephe Diizenlemeleri

Girig

Anadolu cografyasinin essiz yerle-
simleri arasinda Likya Bolgesi'ni farkls ki-
lan en belirgin unsur yerel yapt gelenegi-
nin izdisimu saytlan mezar mimarisi 61-
nekleridir. Farkli zaman dilimleri iceri-
sinde bolgede degisik formlarda mezar
orneklerinin  kullaniddigi  bilinmektedir.
Dikme anit mezarlar, kaya mezarlari, la-
hitler, anitsal 6rgii mezarlar, chamoso-
rion tipi mezarlar ilk akla gelenlerdir. S6z
konusu mezar anitlart icerisinde kaya me-
zarlar1 ve lahitler ayricalikli bir konuma
sahiptir. Genel olarak kabul géren temel
distinceye gore her iki mezar tipinde de
bolgenin ahsap yapt geleneginin izlerini
gormek miimkiindiir'. Birbirine gecmeli
ahsap hatillar ya da sirali hatil uclar ile
karakterize olan bu izler 6zellikle kaya
mezarlari s6z konusu oldugunda olduke¢a
belirgindir. Likya kaya mezarlarinin 6z-
gunligi tek basina bolgesel ahsap mima-
riyle iliskili yansittiklart detaylarla da si-
nirlt degildir. Mimari detaylarin yani sira
mezarlarda karsilasilan yazitlar ve kabart-
malardan mezar sahipligi hakkinda da
pek ¢ok bilgi edinilmektedir. Diger yan-
dan kaya mezarlarinin cephe diizenleme-
lerindeki detaylar oli kultd ile baglantilt
uygulamalara da isaret etmektedir.

Likya Bolgesi’'ndeki mezar gelenegi
onciilii sayilan Xanthos 6rnekleri 1s1g1nda
10O 6. yiizythn baglarina tarihlenmekte-
dir’. Kaya mezarlarinin yogunluk goster-
digi siireg ise Klasik Dénem’e denk dus-
mektedir’. Oyle ki Klasik Cag’da Likya

1 Genel olarak Likya Bélgesi mezar mimarligi icin
bkz. Kuban 2016, 410-421; Ozer 2016, 422-433.

2 Kuban 2016, 410; Korkut ve dig. 2017, 20.

Erken Klasik Dénem’e tarihlenen Likya Tipi kaya

mezarlarinin sayist yok denecek kadar azdir. Likya
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kentlerinden bazilarinin  siluetini kaya
mezarlari belirlemistir. Dogu’dan Bati’ya
kaya mezarlarinin bir ag gibi Ortlerek
kullanildigi bu kentler arasinda Limyra,
Myra, Pinara, Tlos ve Telmessos gibi yer-
lesimleri siralamak mimkindir. Kaya
mezarlarinin yogun olarak gorildigi bu
kentlerin disindaki yerlesimlerde sayica
az olsa da kaya mezarlar kullanimistir.
Bunda kent topografyast belirleyici ol-
mustur.

Tlos Kaya Mezarlar1t Mimarlig1

Tlos Antik Kenti kaya mezari gele-
negi bakimindan Likya Bolgesi'nin 6nde
gelen yerlesimleri arasinda yer almakta-
dir. Antik Kragos daglarinin bati yamag-
larinda muntazam bir sehircilik anlayist
dogrultusunda tasarlanmis kentin en dik-
kat cekici 6zelligi kent merkezinde bir
anit gibi yikselen akropol kayaligidir.
Tlos icin son derece mihim olan bu ka-
yalik her donem kentin merkezini olustu-
rarak sehircilik anlayisinin  sekillenme-
sinde de etken olmustur (Res. 1). Tek ba-
sina kente bir kale yerlesimi goriniimi
sunan akropol kayaliginin batt yluzi sarp
ve gecit vermez formuyla Xanthos Va-
disi’ne egemendir. Bundan dolayidir ki
akropolin zirvesindeki duzlik alan Er-
ken Klasik Dénemle birlikte Tlos’un dy-
nastik yerlesim alani olarak kullanilmis-
tir*. Kayaligin gliniimiiz kent merkezine
bakan dogu ve kuzey ytzleri ise nekropol
alanina ayrilarak farkli formlardaki kaya
mezarlari ile donatilmugstir. Nekropol ala-

Boélgesi kaya mezarlar1 daha ¢ok Olgun Klasik D6-
nem ve sonrasina tarihlenir. Bkz. Korkut ve dig.
2017,19, dn. 8.

4 Korkut 2015, 88-94.



Anadolu | Anatolia 45, 2019

ninda ayrica Likya Bolgesi icin karakteris-
tik olan semerdam kapakli lahitlere de yer
verilmistir. Boylece kentin akropoli bir
yandan dynastik yerlesim icin merkez
olarak secilirken diger yandan 6limden
sonraki yasamin sembolii mezar anitlari-
nin konumlandigs bir yer olmustur. Daha
sonraki dénemlerde kentin kamusal yap1-
larinin yonlerinin her daim akropol silue-
tine cevrilmesi onun sembolik anlamina
isaret etmektedir. Akropol kayaligindaki
yetlesime dair en erken arkeolojik veriler
mimari kalintilar ve kaya iscilikleri dog-
rultusunda Erken Klasik Dénem’e tarih-
lenmektedir’. Bu yerlesim tarihi ayrica
akropolii dogu ve kuzey yonlerden saran
kaya mezarlarinin kullanim dénemleriyle
de ortusmektedir. Akropolin yamacin-
daki kazilar esnasinda tespit edilen tas
baltalar, cakmaktasi ve obsidiyenden tre-
tilmis kiiciik el aletleri® ile akropoliin zir-
vesindeki diizlikte goézlemlenen sera-
miklerden burada en geg¢ bir Tun¢ Cagt
yerlesiminin varligt da beklenmektedir’.

Tlos akropoliinde bulunan kaya me-
zarlarinin ¢izim ve belgeleme galismala-
rina yonelik etkinliklere 2009 yili kazi se-
zonunda baslandmistir. 2011 yilinda ka-
bul edilen 111K227 numaralt ve “Tlos
Antik Kenti ve Teritoryumu Igerisinde

5 Korkut 2015, 93-94.

6 age, 19-21.

7 Akropoliin dogu etegindeki stadyum dazlagiinde
Kalkolitik Dénem, Tung Cagt, Geometrik Dénem
ve Arkaik Dénem’e ait mimari kalintilatin st Gste
tabakalarda bulundugu bir yerlesim alami lokalize
edilmistir. Boylece giinimiz kent merkezini batt
yonden sinirlayan tepenin dogusundaki yamacin
eteginin, Hellenistik Dénem’de tiraglanarak stad-
yuma doénistirilmeden 6nce Tlosun erken do-
nemlerine ait yerlesiminin merkezi oldugu kesinlik
kazanmustir. S6z konusu alanin en st seviyesinde
tespit edilen etrafi surlarla gevrili yerlesim tabakast

T. Korkut — B. S. Ozdemir

Kalan Alanlardaki Arkeolojik Kalintila-
rin Tespiti, Sehircilik Anlayisinin Arasti-
rilmast ve Likya Bolgesi Sosyo-Kiiltiirel
Yapist Icerisindeki Yerinin Belirlenmesi”
basliklt ti¢ yilllk TUBITAK projesi kap-
saminda da s6z konusu calismalara de-
vam edilmis ve bu kapsamda bilinen tim
ornekler belgelenerek olusturulan cografi
bilgi sistemine (GIS) eklenmistir. Boy-
lece Tlos Antik Kenti kaya mezarlarinin
tipolojik ve kronolojik agidan bir arada
degerlendirilebilmesi icin ilk kez bir firsat
ortaya ¢tkmistir.

Tlos akropolinde bulunan kaya me-
zarlari, cephe dizenlemelerine gére dort
farklt baglikta degerlendirilmistir®. Kaya
mezarlart arasinda en yogun grubu panel-
lere boliinmis alt kisim tizerinde yuvar-
lak hatillarla desteklenen diiz catili “Ev
Tipi Cepheli Kaya Mezarlart” olustur-
maktadir (Res. 2)°. Bu ilk grupta deger-
lendirilen “Ev Tipi Cepheli Kaya Mezar-
lar” daha ¢ok gosterisli cephe mimarisi
ile 6ne ¢tkarlar. S6z konusu cephe mima-
risinin genelde ana kayadan yontuldugu
izlenmektedir. Ancak bazi 6rneklerde ap-
like teknigiyle olusturulmus cephe mima-
risinin varligt da belgelenmistir. Cephe
diizenlemeleri tek panelden olustugu gibi
(Res. 2, a-b) iki panelli (Res. 2, c-d) ya da

Arkaik Dénem’e tarihlenmektedir. Klasik Dénem
ile birlikte bu alanin terk edildigi ve kent merkezin-
deki yiikselt Gzerinde dynastik yetlesimin olustu-
ruldugu disinilmektedir. Bkz. Korkut — Uygun
2017.

8 Tlos kaya mezarlarinin tipolojik degerlendirmesi
icin bkz. Korkut ve dig. 2017, 19-21.

9 Bu calismada kullanidan ¢izimler Ars. Gor. Uygar
Ozan Usanmaz tarafindan yapilmustir. Calismaya
verdigi katk1 icin kendisine tesekkiirlerimizi sunartz.
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t¢ panelli (Res. 2, e) cephe dizenleme-
sine sahip kaya mezarlart da kullanilmis-
tir. Ozellikle iki ve daha fazla panelli cep-
heye sahip kaya mezarlarinin bir kis-
minda iki katli diizenlemelere de rastlani-
lir (Res. 2, d-e). Bugtine kadar bilinen
kaya mezarlari icerisinde sadece bir 6rne-
gin cephesinde dort panel tercih edilerek
tc katl bir diizenlemeye gidilmistir (Res.
2, 1).

Birinci gruptaki kaya mezarlarinin
cogu ya antik c¢aglarda ya da yakin za-
manda soyulmustur'’. Ancak heniiz do-
kunulmamus, orijinal konumda kaya me-
zarlarina da kazilar esnasinda ulasilmis-
tir''. Yapilan kazt calismalari esnasinda
mezatlarin i¢ kisimlarinda farkli diizenle-
melerin oldugu ve genelde klineler tize-
rinde gomulerin yapildigt anlasgilmistir
(Res. 13). Olii hediyeleri de bu klineler
tzerine birakilmistir. Orta kistmda bulu-
nan ¢ukura ise daha 6nceki gomiiler ve
ol hediyeleri diizensiz bigimde depolan-
mistir. Mezarlarin i¢ kisimlart kare ya da
dikdortgen formda ve genellikle kline-
lerle ¢evrelenmis bir oda goriniimiinde
duzenlenmistir. Ancak kline sayist ya da
diizenlemesi gibi detaylarda farkliliklarla
karsilasilmaktadir. En yaygin gorilen
kline dizenlemeleri mezar odasint L for-
munda saran ikili ya da U formuyla gev-
releyen tglu klinelerdir. Bazt mezarlarda
tek klineli ya da klinesiz gému alani du-
zenlemeleri de mevcuttur. Ozellikle kli-
nesiz mezar odalarinda ahgap klinelerin
tercth edilmis olma olasilig yiksektir.

10 Ge¢ Antik Cag suru insast esnasinda i¢i bogaltilan
ve daha sonra toprak altinda kalan bdyle bir mezar
ornegi icin bkz. Korkut — Tekoglu 2019, 169-188.

11 Korkut 2015, 94-97.
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Buna y6nelik kaya iscilikleri mezar odala-
rinda tespit edilmistir. Mezar odalarin-
daki duvar yizeyleri dis cepheye gore
daha 6zensiz birakilmustir. I¢ yiizeylerde
stva, boyama ya da nis diizenlemesi gibi
detaylara da yer verilmemistir. Istisnai
olarak bazi mezarlarin i¢c duvarlarinda
olasilikla 6li hediyelerini asmak maksa-
diyla acilmis ¢ivi ya da aski yuvalarina
rastlanilir.

Genelde aile mezari olarak kullani-
lan kaya mezarlarinin i¢ dizenlenme-
sinde farkli zaman dilimlerinde degisiklik
yapildigi da bilinmektedir. Ornegin bir
kaya mezarinda Roma Dénemi'nde kli-
neler yerine tuglalardan olusturulmus
gomu alanlart tespit edilmistir (Res. 11).
Olusturulan bu alanlar icerisinde ust tste
gomiler ve Olu hediyeleri ortaya ¢ikaril-
mustir. Bugtine kadar agilan kaya mezar-
larinin icinde sadece ceset gobmme gele-
negi tespit edilmistir. Kremasyon gémi-
stine hig rastlandmamistir. “Ev Tipi Cep-
heli Kaya Mezarlar1” kullanimi Klasik
Doénem’in baslangicina kadar geri git-
mektedir'>. Bu mezar grubunun kullanim
gelenegi Hellenistik ve Roma Doénemle-
rinde de devam etmistir. Arkeolojik bu-
luntular 1s1ginda bir kaya mezarinin yak-
lasitk 600 yil gibi uzun bir stre kesintisiz
kullanildig1 bilinmektedir.

“Tapinak Cepheli Kaya Mezarlarr”
Klasik Dénem’den itibaren kullanilmaya
baslanan kaya mezarlarinin ikinci gru-
bunu olusturur (Res. 3, a-b). Birinci grup
orneklerine oranla sayica ¢ok az olan bu
mezarlar alinlikli bir tapmak cephesini

12 Tlos nekropolindeki bazi kaya mezarlar tizerinde
tespit edilen Likge yaztlar onlarin ilk kullanim dé-
nemiyle baglantilidir. Bkz. Tekoglu 2002/03.
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andirir diizenlemesi ile digerlerinden ay-
rilir. Akropolin kuzeyindeki titan kayali-
ginda bulunan ve dort stutundan ibaret
bir Ton tapmaginin cephe diizenlemesini
vansitan “Bellerophon Kaya Mezar1”
(Res. 3, b) s6z konusu mezar anitlarinin
en gorkemlisidir”’. Bellerophon Kaya
Mezart yan yana konumlanmis iki mezar
odast ve giriste yer alan bir 6n odadan
olusmaktadir. Mezar odalari icerisinde,
diger kaya mezarlarinda gorildigt gibi
o6lu yataklart diizenlemesi bulunmaktadir.

Bellerophon Kaya Mezar1 6n oda-
sinda, her iki mezar odasinin arasinda ka-
lan ylzey, saglt sollu birer konsol ile si-
nirlanan Ton tarzi bir kapt betimlemesi ile
doldurulmustur. Ayrica mezar odalarinin
girislerinde aslan, kopek ve kus gibi farkl
hayvan kabartmalari islenmistir. Soldaki
duzlestirilmis kaya ytzeyi ise saha kalk-
mis kanatli at Pegasus tizerinde duran bir
mizrakli savasci figiirti ile hareketlendiril-
mistir. At figliriiniin hemen 6niinde Chi-
meira kabartmast bulunmaktadir. Meza-
rin 6n odasinda 6zetlenen bu kompozis-
yon ile Bellerophon ve Chimeira mitica-
delesi vurgulanmistir. Bellerophon mito-
lojisinin Likya tarihi igerisinde ayr1 bir
yeri ve 6nemi vardir. Béylece Bellerop-
hon ve Chimeira miicadelesi Likya Bol-
gesi mezar sanatinda sikca tercih edilen
bir ikonografi olmustur. Tlos 6rneginde
mezar sahibinin kendisini Bellerophon
ile 6zdeslestirdigi ve boylece de kahra-
manlastirmak istedigi aciktir.

Bellerophon Kaya Mezar’nin solun-
daki duzlestirilmis dogal kaya yuzeyinde

13 Korkut ve dig. 2017, 21-30.
14 age, 26, Res. 14.

T. Korkut — B. S. Ozdemir

bir Lik¢e mezar yaziti bulunmaktadir. Bu
yazitin igeriginde Hrixttibili ve esinin bu-
rada yattig1 belirtilmistit'*. Boylece litera-
tirde “Bellerophon Mezar1” olarak ta-
nimlanan kaya mezarinin aslinda Likce
yazitta ismi gecen Hrixttibili’ye ait oldugu
anlasgtlmistir.  Hrixttibili Erken Klasik
Doénem’de yasamis bir Tlos Beyi olmali-
dir®.

Cephe duzenlemesi 6rgi kap1 for-
munda olan ya da tamamen Ortlerek
olusturulan mezarlar “Orgii  Cepheli
Kaya Mezarlar” grubu altinda degerlen-
dirilmistir (Res. 4). Ugiincii kaya mezart
grubunu olusturan s6z konusu kaya me-
zarlarinin nekropol alanindaki konum-
lari, bu mezar grubunun kullanilmaya
baslandigi donemlerle baglantili olarak
farkhiliklar gostermektedir. Nekropol ala-
ninda yapilan topografik gézlemler esna-
sinda cephesi Oriilerek olusturulan kaya
mezarlarinin, Klasik Dénem’e tarihlenen
Likya tipi mezarlarin uygulanmadigi kaya
bosluklarinda Ge¢  Hellenistik  D6-
nem’den itibaren 6zenle konuslandiril-
diklart anlagtlmistir. Bu mezarlarin i¢c di-
zenlemeleri ilk gruba gore daha sade tu-
tulmustur. Ancak kline dosemine sahip
orgi cepheli kaya mezarlarinin sayist da
az degildir.

Nekropol alanindaki konumlart her-
hangi bir diizen géstermeyen yalin cep-
heli basit sanduka tipi mezarlar son kaya
mezart grubu olan “Sanduka Tipi Kaya
Mezarlar1” grubu igerisinde degerlendiril-
mistir (Res. 5). Sanduka tipi kaya mezar-
lart uzunlamasina dikdortgen formlu ve

15 Bellerophon Kaya Mezart igin bugiine kadar Klasik
Dénem’in sonu tarihi 6nerilmistir. Bkz. Korkut ve
dig. 2017, 29 dn. 31.
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kareye yakin dikdortgen odali olmak
tzere iki farkli formda dizenlenmistir.
S6z konusu mezarlar Roma Donemi ile
birlikte nekropol alanindaki mevcut kaya
mezarlarinin arasinda kalan bosluklara
diizensiz olarak serpistirilmistir. Boylece
kaya mezarlarinin bulundugu ytizeylerde
oldukga karmasik bir yapt ortaya ¢tkmis-
tir. Bu esnada pek ¢ok kaya mezarinin
yan kisminda olusturulmus dizgin kaya
yuzeyleri tahrip edilmistir. Sanduka tipi
kaya mezarlarinin cephelerinin 6n yiizleri
nastl kapatild: sorusu hentiz tam olarak
acikliga kavusturulamamistir. Bazi me-
zarlarin cephe acikliginin ¢evresinde bu-
lunan kii¢ik diibel yuvalarinin cephenin
kapatilmasinda kullanilan ahsap bir me-
kanizma ile baglantili oldugu distnil-
mektedir. Bunun disinda 6n cephenin tas
orgu sistemiyle kapatilmis olma olasiligt
da bulunmaktadur.

Tlos Kaya Mezarlarinda Olii Kiil-
tiine Yonelik Izler

Mimari gesitliligi yaninda kullanim
surekliligi ile de 6ne ¢tkan Tlos kaya me-
zarlar1 6teki diinya inanciyla baglantili ve-
riler bakimindan da ilgi odagindadir. Her
seyden oOnce tiim Likya’da oldugu gibi

16 Likya Bolgesi genelinden ele gecen sepulkral yazit-
lar biiyiik oranda mezarlarin sahipleri ve kullanim
haklar1 hakkinda bilgi verir. Ayrica yine bazt yazit
igeriklerinde mezarlarin korunmasina yénelik ceza
ve yaptirimlara da yer verilir. Klasik Dénem Likge
yazitlardan itibaren gérdiigimuz bu iceriklerde me-
zarlarin kurumsal bir yapi ile korunduguna isaret
eden detaylar dikkat geker. Ornegin mifiti, mezarlik
organizasyonu olmast disinda mezatlara zarar ve-
renlerin para cezalarini 6dedikleri bir kurum olarak
dikkat ¢eker. Bunun yant sira yine bolge genelinde
bazt tann topluluklarinin varhgi da dikkat ceker.
Likge yazitlarda mahai huwedri, Yunanca yazitlarda
theoi kathakithonioi, theoi uronioi gibi tanr1 toplu-
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Tlos’da da kaya mezart yapma ve kul-
lanma geleneginin 6ziinde hem yasamin
hem de Slimin tek bir mimari formla
vurgulanmasi distincesi vardir. Boylece
kaya mezarlar1 6limden sonra ebedi ha-
yatin strdurtlecegi bir yer olarak kabul
edilmistir.

Oli kiiltii ile baglantili uygulamala-
rin 6nemli bir kismi1 mezar yazitlart araci-
ligiyla vurgulanmustit'®. Bundan dolayt
kaya mezarlart Gzerinde sik¢a Likce ve
Yunanca vyaztlara  rastlanilmaktadir.
Dogrudan kaya mezarlarinin dis cephe-
leri Gzerinde yer alan ve genellikle benzer
bir diizenlemeye sahip yazitlarda mezar-
larin sahiplerine, kullanim haklarina ve
mezar ihlallerine karst alinan cezai 6n-
lemlere yer verilmistir'”. Bundan baska
olu kiltt uygulamalarini iceren yazitlarin
sayist da az degildir'®.

Kaya mezarlarinda 6li kilti inan-
ctyla baglantili bilgi veren diger verileri
mezarlarin dis yiizeyleri tzerinde bulu-
nan cesitl dizenlemeler olusturmakta-
dir. Bu baglamda kaya mezarlarinin 6n
alanlart ile kaya mezart cephelerinin yan
ya da st bolumlerinde rastlanilan sunu
cukuru ve stel yuvalari dikkat ¢ekmekte-
dir". Oliiniin ardindan sunu sunmak hi¢

luklarinin mezatlarin ilahi koruyucusu olduklart an-
lasthr. Konunun ayrintilart icin bkz. Schirr 2008,
147-170; Ozdemir 2016, 111-112; Korkut — Te-
koglu 2019, 180. Ayrica Likya’da 6li kiilti uygula-
malarinin genel degerlendirmeleri igin bkz. Ugurlu
2000, 359-378; Hiilden 2016, 384-386.

17 Isin — Yildiz 2017, 87-89; Korkut — Tekoglu 2019.

18 TAM II, No.: 636, 715; Naour 1977, 289-290;
Adak — Sahin 2004, 101-104; Oztiirk — Siiel 2011,
259-266; Isin-Yildiz 2017, 88; Ozdemir 2019 (bas-
kida).

19 Tlos’da tespit edilen bir lahitte 6li kiilti uygulama-
lar1 i¢in tasarlanmis bir alana ve bu alan igerisinde
mezar altart ile iizerinde mezar sahibini betimleyen
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suphesiz olu kiltt ile baglantili en sik
basvurulan uygulamalardandir. Tlos’da
tespit edilen yazitlarda ol kit uygula-
malari kapsaminda hem cesitli hayvanla-
rin kurban edildigi hem de bazi yiyecek-
lerin mezarlara sunu olarak birakildigt bi-
linmektedir™. Basit bir oval canak formu
goriniminde olan sunu ¢ukurlari, kaya
mezarlari gibi keskin bir cephe boyunca
devam eden ve ¢ogu zaman bir altar yer-
lestirmeye elverissiz alanlarda sunu ihti-
yaglarini karsilamak icin oldukea islevsel-
dir. Tlos kaya mezarlarinda tespit edilen
sunu cukurlarinin iki farkli konumda
olusturuldugu gériilmistiir™. Ornegin
akropolin dogu yamacindaki nekropo-
lin en Ust seviyesinde konumlanan bir
kaya mezarina uzanan dar kaya yolu ke-
narinda ¢aplart yaklastk 15-20 cm arali-
ginda degisen iki sunu ¢ukuru yan yana
konumlandirlmistir (Res. 6). Diger bir
uygulamada ise sunu cukurlart dogrudan
kaya mezarinin tam uzerine yerlestiril-
mistir (Res. 7). Hatta baz1 6rneklerde to-
pografik konumdan dolay sunu ¢ukurla-
rinin mezarin gerisine dogru kaydirildigt
da belgelenmistir.

Kaya nigi, stel yuvast ve stel yerles-
tirme alani olarak tanimlanan alanlar kaya

yazith bir stele rastlanmustir. Bu 6rnek, mezarin i
sitn 6l kiiltd uygulama alanlarinin tasariminin anla-
silmasi ve stellerin mezarlardaki 6li kilti uygula-
malarindaki  kullanimi  bakimindan son derece
énemlidir. Konunun ayrintilart igin bkz. Ozdemir
2019 (baskida).

20 Ozdemir 2019 (baskida).

21 Tlos nekropoliinde yiiriitiilen kazi calismalart esna-
sinda kaya mezarlarinin 6niinde bagka bir sunu bi-
¢imine isaret eden diizenlemeye rastlanilmamustir.
Ancak bolge yerlesimlerinden Avsar Tepesi’nde ka-
yaya oyulmus biiyiik boyutlu bir sunu ¢ukuru; Pa-
tara’da ise bir lahdin 6ntinde dik bir sekilde yetles-
tirilmis su kiinkiyle olusturulan sunu alant diizenle-
mesi tespit edilmistir. Ayrica bolge icin olduk¢a

T. Korkut — B. S. Ozdemir

mezarlarindaki 614 kialtd inanciyla bag-
lantih bilgi veren diger duzenlemeleri
olusturmaktadir. Nekropolun tust ko-
dunda yer alan kaya mezarlarinda daha
yogun olmak tzere takip edebilen bu 61-
neklerin her biri neredeyse farkli form
Ozelligi gostermektedir. Kugtk bir stelin
tamamuyla aplike edilmesi i¢in agilmis stel
nisi (Res. 8), bir stelin oturtulmast icin
acilmis stel yuvast (Res. 9), basit bir dik-
dortgen form sergileyen adak nisi (Res.
10) ile olasilikla stel veya tasinabilir altar
yetlestirilebilecek kaya yuzeyinde diizles-
tirilmis alanlar (Res. 11-13) s6z konusu
dizenlemelerin gliniimiize ulasan 6rnek-
lerindendir. Tim kaya mezarlarinda bu
tir uygulamalara rastlanilmaz. Ancak
bahsi gecen bu 6rnekler Tlos kaya me-
zarlarinda 6l kilti uygulamalari icin dis
cephede bazi diizenlemelere gereksinim
duyuldugunu belgelemektedir. Ayrica bu
duzenlemelerin islevle baglantili olarak
kaya mezar1 cephesinin farkli boliimle-
rine yerlestirilmesi de s6z konusudur.
Ozellikle stel nisi, stel yuvast ya da stel-
altar yerlestirme alanlarinin daha ¢ok
kaya mezarlarinin Ust kodlarina ya da
dogrudan ustiine; adak nisi olarak tanim-
lanan diizenlemenin ise daha alcak bir se-

onemli olan Tyberissos’dan bir baska kaya meza-
rinda ise mezarin hemen 6niinde kayadan bicimlen-
dirilmis gosterisli bir altar yapimugstir. Dolayistyla
sunu i¢in kayaya agilan ¢ukur ya da su kiinkleri gibi
basit diizenlemelerin yant sira ¢ok daha gosterisli
olan kaya sunaklarinin tercih edilmesi de s6z konu-
sudur. Avsar Tepesi icin bkz. Kolb-Thomsen 2005,
140, 149, Res. 17. Patara’da sunu diizenlemesi icin
bkz. Istk 1991, 238, dn. 29, Res. 5; 8. Tyberissos
kaya mezarindaki kaya altar icin bkz. Borchhardt —
Bleibtreu 2013, Lev. 98/2-4; Lev. 99/1-2. Genel
olarak Likya mezarlarindaki sunu diizenlemeleri
i¢in bkz. Ugurlu 2000, 36.
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viyede, kaya mezarinin cephesinde yapil-
mis oldugu dikkat ¢ekmektedir (Res. 9-
11). Boyle bir diizenleme 6l kaltt inan-
ctyla baglantili olarak kullanilan objelerin
islevselligi ile ilgili olmalidir. Ornegin
tzerinde ister bir kabartma olsun ya da
sadece bir yazit, stellerin/altatlarin goru-
nir olmasi geregi mezarlarin en Gst sevi-
yelerine yerlestirilmesi i¢in 6nemli bir kri-
ter olmustur (Res. 10, 12, 14, 15). Adak
esyalarinin icerisine kondugu adak nisleri
ise ulasilabilir olmast zorunluluguyla me-
zarlarin alt seviyelerinde olusturulmustur
(Res. 10).

Tlos Kaya Mezarlarinda Stel Kul-
lanim

Mezar stelleri Olumle baglantii
onemli bilgiler sunan sepulkral objeler-
dendir. Kullanimla baglantili olarak stel-
ler farkl tip ve tasarim gosterebilmekte-
dir. Ayrica tizerlerinde mezar sahibi ya da
steli adayanlarla baglantili yazit ve kabart-
malar da siklikla tercih edilmistir. Tlos
Antik Kenti'nde hem kaya mezarlarin-
daki stel aplikasyonuna yonelik izlerle
hem de ele gecen stel buluntulariyla se-
pulkral alanlarda stel kullaniminin varlig
belgelenmistir. Ginimize ulasan stel
parcalar1 genelde Hellenistik ve Roma
Doénemlerine tarihlenir. Dolayisiyla Kla-
sik Dénem ve Oncesi kaya mezarlarinda
kullanilan stel formuna yonelik bilgileri-
miz eksiktir. Diger yandan Likya Bolgesi
kaya mezarlarinda stel kullanimina isaret

22 Kuban 2012, 105-106.

2 Likya’da Klasik Dénem’e tatihlenen ¢ok az sayida
stel bulunmaktadir. Bunlardan biri bir kaya meza-
riyla iliskilendirilen Limyra 6rnegidir. Digerleri ise
Yalnizdam Steli ile Telmessos 6rnegidir. Telmessos
Srnegi icin bkz. Bruns-Ozgan 1987, 289, V4. Yal-
nizdam steli igin bkz. Mellink — Angel 1973, 303;
Bruns — Ozgan 1987, 290, Lev. 20, 1-2, V7.
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eden mimari veriler de son derece yeter-
sizdir”. Bolge genelinde ele gecen plastik
eserler arasinda Klasik Donem’e tarih-
lendirilen bagimsiz stel 6rnekleri oldukca
az sayidadir™. Ornegin Limyra’daki Xnt-
lapa’nin mezarinda ele gegen ve tizerinde
tiarall bir savascinin oldugu stel parcast
dogrudan kaya mezar ile iliskilendiril-
mektedir*. Ayrica Limyra kaya mezarla-
rinda stel kullanimina isaret eden stel yu-
vast izlerine de rastlanilmigtir™.

Tlos kaya mezarlarinda stel kulla-
nimi U¢ farkll sekilde gerceklesmistir.
Bunlardan ilkinde kiigiik boyutlu bir stel
dogrudan kaya mezart cephesinde olus-
turulmus bir nis ya da tstte olusturulmus
seki formundaki dizlestirilmis alanlara
yerlestirilmistir (Res. 8, 10, 13). Nis ya da
seki formundaki diizenlemelerin Slgtle-
rinden s6z konusu stellerin tasinabilir ol-
dugu ve dolayistyla da boyutlarinin diger-
lerine oranla ¢ok kii¢tik tutuldugu anlasi-
lir (Res. 8, 14). Tkinci grupta degerlendi-
rilen mezar stelleri ise kaya mezarinin he-
men Ustinde agilan yuvaya oturtulmus
orneklerdir (Res. 9-15, 16). Stel yuvalari-
nin Slctileri bu 6rneklerin ilk grup steller-
den daha biylik olduguna isaret eder.
Kaya mezarlarinin tizerindeki diizlestiril-
mis alanlar tciinct grup diizenleme igin
planlanmistir. Kaya mezarlarinin Gzerin-
deki diizlestirilmis alana yerlestirilen stel
formlari arasinda Klasik Dénem’e tarih-
lenen “Izraza Anitr” sahip oldugu anitsal

24 Limyra’da bulunan stel akroter kismiyla tammlana-
bilen iyi bir 6rnektir ve tizetinde bir savagct kabart-
masi vardir. Bkz. Borchhardt — Pekridou-Gorecki
2012, 99, 387, Kat. Nr. 31, Lev. 58, 1-3.

25 Kuban 2012, 105, Res. 125-127.
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form yapist bakimindan 6zel bir 6neme
26

sahiptir™.

1lk iki grupta derlenen stel 6rnekle-
rinin Likya tipi kaya mezarlarinin cephe
diizenlemesine bir ekleme yapilarak kul-
lanildigi dustintilmektedir. Bu kapsamda
ilk akla gelen dustince stel diizenlemele-
rinin kaya mezarlarinin daha sonraki kul-
lanimlartyla baglantili oldugu yontindedir
%7, Bugiine kadar Tlos’da ele gegen stel
orneklerinin yazitlar 1s1ginda Hellenistik
Dénem’den itibaren tarihlenmesi de bu
distinceyi  pekistirmektedir.  Ancak
Tlos’da tespit edilen bir stel 6rneginin
dénemi bu gelenegin yeniden sorgulan-
mast gerektigine isaret etmektedir (Res.
17).

Nekropol alaninda yuritilen ¢alis-
malar esnasinda ele gegen stel parcast 14
x 15 x 8 cm Olgiilerinde olup hem alt hem
de st kismindan kiriktir. Sert dokulu ye-
rel kire¢ tagindan yapilan stelin korunan
kismindan itibaren yukartya dogru dara-
lan bir agtyla yikseldigi ve tstte bir alin-
likla sonlandigr gorilir. Ayrica stel yi-
zeyi kenarlarda yaklasitk 2 cm kalinliginda
bir cerceveyle de stnirlandirilmistir. Stelin
on yizi dizgun tiraslanmus; arka kismi
ise daha kaba birakilmigstir. Diizglin tirag-
lanmis 6n yiizde yalnizca tst govdesi iz-
lenebilen bir erkek figiirii yer almaktadir.
Sola dogru profilden verilen figtirin sol
kolu asagtya sarkitilmis, sag kolu ise dir-
sekten kirilarak ¢eneye uzatidmistir. Stelin
en sag kismima yerlestirilen figiirin
oniinde oldukea genis bir alan bos bira-
kilmistir. Bu alanda ikinci bir figiiriin

26 Tzraza Amtt igin bkz. Yiicel-Bahgetepe 2018, 564
Res. 10.

27 Tlos kaya mezarlarindaki kullanim stireci ile baglan-
tilt bkz. Korkut 2015, 97; Korkut ve dig. 2017, 20.

T. Korkut — B. S. Ozdemir

olma olasiligr yiksektir. Bu kisim tahrip
oldugundan olast figiir ve cinsiyeti hak-
kinda yorum yapmak miimkiin degildir.
Profilden verilen figiiriin yiiziinde g6z ve
burun yapist belirgindir. Ayrica figir
uzun sakalli olarak islenmistir. Peruka bi-
ciminde sekillendirilmis saclarin bir kismi
yandan belirgin bir hatla devam ederek
goguslere dogru sarkitilmistir. Genel du-
rus biciminden figlirin oturarak betim-
lendigi dustnilmektedir.

Bolgeye 6zgu sert nitelikli kire¢ ta-
sindan Uretilmis olan stel tamamen yerel
bir is¢ilik 6rnegi sergilemektedir. Dolayi-
styla boyle bir eseri tarthlendirmek de ol-
duke¢a zordur. Buna ragmen yukarida ta-
nimlanan anatomik detaylardan figiiriin
en yakin benzerinin Tlos’'un en erken
mezarlarindan biri olan Bellerophon
kaya mezarmnin alinligindaki kabartma ol-
dugu anlasilir®®. Bellerophon kaya mezari
alinhigindaki kabartmada bir bist for-
munda betimlenen figirin kollar1 iki
yana a¢lmis ve ellerinde tanrisal cift
ag1zl balta ve simsek demeti gibi atribut-
lar tasimaktadir. Yz detaylar: tahrip olan
kabartmanin saclart ortadan taranarak
yanlardan asagt dogru peruka biciminde
diz bir sekilde indirilmistir. Bu sag tipi
mezar steli tizerindeki figliriin sag stiliyle
olduk¢a benzerdir. Bellerophon kaya
mezart O0n odasinin hemen dogu duva-
rinda  dizlestirilmis kaya ylzeyindeki
saha kalkmis kanatli at “Pegasus” tze-
rinde duran mezar sahibi Hrixttibili ka-
bartmasinin yliz anatomisi ve sakal yapist
da ayni gelenektedir. Bellerophon kaya

28 Bellerophon kaya mezart i¢in bkz. Korkut ve dig.
2017.
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mezart hem mezar icinden gelen kiiciik
buluntular hem de kabartmalarin stilistik
yapist dolayistyla 1O 5. yiizyihn ilk ceyre-
gine tarihlenmistir™. Boylece mezar steli-
nin tarthlenmesinde Bellerophon kaya
mezart kabartmalart olduk¢a belirleyici-
dir. Dolayistyla ender bir buluntu olan
Tlos mezar steli Likya Bolgesi'nde bili-
nen az sayidaki Ge¢ Arkaik ya da Erken
Klasik Dénem  stellerden birisi olma
ozelligi tastmaktadir™. Diger yandan bu
stel form ve boyut olarak da dénemin bi-
linen diger 6rneklerinden ayrilmaktadir.
S6z konusu stel Klasik Dénem 6rnekle-
rin aksine oldukea kiiciik boyutlu diizen-
lenmis olup form olarak dikd6rtgen gév-
deli ve tggen alinlikl steller ile benzerlik
gostermektedir.

Tlos stelinin tarihi, formu ve boyutu
g6z 6ntine alindiginda tzerinde dusuntl-
mesi gereken temel konulardan bir tanesi
de bu stelin nerede kullanilmis oldugu
sorusudur. Stelin 7 situ ele gegmemis ol-
masi onun kesin bir mezar alant ile iliski-
lendirmesini  zorlastirmaktadir. Ancak
Tlos’daki bazi1 kaya mezarlarinin dis cep-
helerinde stel aplikasyonu igin diizenlen-
mis alanlar bulunmaktadir. S6z konusu
kaya mezarlarindan Ozellikle bir 6rnek
(Res. 8, 10) bu calismada tanitilan stelin
kullanim alani i¢in gerekli olan stel nisi
diizenlemesiyle 6ne ctkmaktadir. Ince

2 Korkut ve dig. 2017, 29.

30 Tlos Antik Kenti kaya mezarlarinin cephelerinde
yazitlarin yaninda kabartmalara da yer verilmistir.
Ancak bazit mezarlarda yazitlar olmadigi gibi ka-
bartmalara da rastlanilmaz. Genelde mezar sahibi
ile ilgili olan yazit ve kabartmalar mezatlarin yan ki-
simlarindaki diizlestitilmis kayalik alanlara islenmis-
tir. Nekropol alanindaki pek ¢ok kaya mezarinin
yan kismindaki kayalik alan dizlestirilmis olmasina
ragmen bu alanda herhangi bir kabartmanin olustu-
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profillerle sinirlanan nisin Gst ve alt kis-
mundaki diibel yuvalari stelin montajina
isaret etmektedir. Nis duzenlemesi for-
munun vurguladigs stel tipi bolge gene-
linde daha ¢ok Klasik Dénem sonrasinda
yaygin olan mezar stelleri ya da mezar al-
tatlartyla benzerlik gostermektedir®. Bu
tip benzerlik de mevcut stel alanlarinin
mezarlarin ikincil kullanimlarindaki di-
zenlemeler oldugunu akla getirmektedir.
Ancak burada degerlendirilen ve form
olarak da bahsi gecen nis ile (Res. 8, 10)
paralellik gosteren stel tzerindeki ka-
bartma, stiliyle cok daha erken bir d6-
neme tarihlenmektedir. Bununla da
Likya Bolgesi kaya mezarlarinda, bilinen
orneklerin yan1 sira kiigiik formlu ve tig-
gen alinlikli mezar stellerinin kullanimi-
nin en ge¢ Klasik Dénem ile birlikte bas-
ladigr belgelenmektedir.

rulmadigy da goriliir. S6z konusu mezarlardaki an-
latimlarin biyiik olasiikla boyamayla verildigi ve
bunlarin ginimiize kadar ulasamadigr distinil-
mektedir. Bu durum diger Likya kentlerindeki kaya
mezarlarinda da tespit edilmistir. Bkz. Kuban 2012,
105.

31 Bélgede ele gegen benzer formlu ancak Roma Dé-
nemi’ne tarihlenen altarlar i¢in bkz. Ozdemir 2018,
332-333. Ayrica Tlos’da ele gecen benzer formdaki
mezar stelleri igin bkz. Ozdemir 2019.
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